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Hillergd, 25. oktober 2019

Bemaerkninger til Kommuneplantillaeg 009, Grgnt Danmarkskort
Nordsjzllands Landboforening fremsender hermed som erhvervs- og interesseorganisation for
landboere og landbrugere i Hovedstadsregionen, bemaerkninger til kommuneplantillegget vedrgrende
Grgnt Danmarkskort.

Det er laenge siden, at et kommunalt planlaegningstiltag indenfor Nordsjaellands Landboforenings
virkeomrade har vakt sa megen opmaerksomhed som dette her. Over 100 landmaend og lodsejere har
henvendt sig til bade folkevalgte og radgivere for at bede om faglig indsigt og neermere forklaringer, men
ogsa for at reflektere over udpegningerne i hgringsmaterialet med baggrund i deres egen viden om lokale
forhold. Uforstaenhed, frustration og usikkerhed om fremtiden har praeget billedet. Vi fokuserer i det
felgende pa de for os vigtigste aspekter omkring udpegningerne og omkring processen samt den
borgerbehandling, som kommunen har udvist.

Vi har noteret os, at rigtig mange af vore medlemmer pointerede, at de er modtagelige for en aben og arlig
dialog omkring naturtiltag og at de gerne vil vaere med til at ggre en forskel i naturen, men at
rammebetingelserne skal veere i orden og processen fair.

Det er faldet mange for brystet, at de selv skulle ggre en aktiv indsats for at finde ud af, at kommunen
havde prioriteret hele eller dele af deres ejendom til naturformal. Vi har ofte hgrt fglgende: "Nar
myndigheden vil bestemme over vore arealer, sa havde det da vaeret ret og rigtigt, at vi var blevet
orienteret om det. | stedet for skulle vi selv finde frem til den del af kommunens hjemmeside, hvor

”

hgringen var blevet offentliggjort — og det pa et tidspunkt, hvor vi havde fokus pa at fa hgsten i huset.

Faglige fejl og mangler i udpegningerne
| det fglgende bruger vi eksempler for at illustrere og underbygge vore bemaerkninger. Eksemplerne
illustrerer forhold, der ogsa forekommer andre steder i kommunen og som vi mener, alle bgr rettes.

Temalag "Eksisterende natur” og (eksisterende) "gkologiske forbindelser” - arealer i omdrift
burde ikke veere med

Vi har noteret os, at arealer, der i forvejen er beskyttet natur eller prioriteret til natur (fx § 3-arealer,
Natura 2000-omrader), er indgaet i plantemaerne “eksisterende natur” og ”eksisterende gkologiske
forbindelser”. Den bagved liggende logik kan vi anerkende. Vi havde dog den forventning, at arealerne var
blevet kvalitetstjekket, sa at abenlyse fejludpegninger kunne undgas. Eksempelvis har vi fundet arealer i
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omdrift, der burde udga af Natura 2000- udpegningerne og som ikke burde vaere med i temalaget
"eksisterende natur”, se billedet 1.

2018 Sommer -
M Ortofoto sommer 2013
Naturbeskyttelsesomrade, forslag -

EJ Naturbeskyttelsesinteresser - Forslag
[0 Potentielle naturbeskytielsesinteresser - Forslag

Billede 1: Arealer i omdrift udpeget som ”eksisterende natur”. Udpegningen afgranses af Hammervej
mod nord og Englodsvej mod syd (sydgst for @stby, 4050 Skibby)

Temalag "potentiel natur”

Udpegninger i dette temalag skaber en slags praecedens, eftersom det er vores erfaring, at forvaltningen
anvender et sadant temalag i deres sagsbehandling. Saledes er vi bekymret for, at en lodsejers areal, der er
udpeget som “potentiel natur” fremadrettet far begranset hans udviklingsmuligheder, ndr der eksempelvis
skal sgges om udvidelse af husdyrproduktion.

Vi anerkender, at en grusgrav kan indga i denne udpegning, hvis efterbehandlingsplanen bestemmer, at
arealet fremadrettet skal anvendes til natur- og fritidsformal.

Vi er meget kritisk over for en udpegning af arealer i omdrift i dette temalag, som det eksempelvis er sket
nord for Jeegerspris og mellem Landerslev og Lyngerup; se billederne 2 og 3.

2018 Sommer
W Ortofoto sommes 2018
Na de.

Billede 2: Arealer i omdrift nord for
Jaegerspris udpeget til ”potentiel natur”
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Billede 3: Udpegning af ”potentiel natur” vest og @st for Landerslevvej.

Arealet vest for Landerslevve] er i omdrift og skal forblive i fedevareproduktionen.

Kun en del af det udpegede areal gst for Landerslevvej er grusgrav og kan med rette vaere med i dette
temalag.

Temalag "potentiel gkologisk forbindelse”

Under dette temalag er der bl.a. udpeget ca. 1.000 ha landbrugsjord omkring Skuldelev, Onsved, @stby og
Manderup. Udpegningen ses i billede 4. Lige fra begyndelsen har vi veeret kritiske over for denne
udpegning. Vi har ovenikgbet ikke kunnet forsta begrundelsen for en udpegning af dette omfang.
Udpegningen bergrer mange landmands eksistensgrundlag.

Billede 4: Tema ”potentiel gkologisk forvindelse” Billede 5: Udpegning af lavbundsomrader lagt oveni
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Billede 5 viser, at ca. 90 procent af de "potentielle gkologiske forbindelser” i dette omrade er identiske med
den geldende udpegning af “lavbundsarealer”. Sammenfaldet er ikke tilfaeldigt. Men fagligt set absolut
forkert. Under et lavbundsareal forstas et areal, der er kendetegnet ved humusjord. Denne slags
lavbundsareal er meget aktuel i klimadebatten, fordi man kan opna en vaesentlig reduktion af CO,-udslip,
hvis man tager sadanne arealer ud af dyrkningen og haever vandstanden.

Men i det aktuelle omrade forekommer humusjord kun pa en brgkdel af de udpegede “lavbundsarealer”.
Se billede 6, hvor det nyeste jordbundskort er anvendt

Billede 6: Jordbundskort 2019 for omradet omkring Skuldelev, Onsved, @stby og Manderup. Til hgjre:
fuldfarve; til venstre: transparent for at kunne se grundkortet.

| billede 6 er humusjord indfarvet med sort, sandjorder er brune. Lerjord, som er den mest veerdifulde jord i
landbruget, er indfarvet med orange, gul og grgn. Sammenholdt med billede 5, sa udggr humusjord maske
ikke engang 10 procent af de udpegede ”lavbundsarealer”. Derimod udggr lerjord op til 80 procent af de
udpegede “lavbundsarealer”.

| dette tilfeelde er, efter vores bedste overbevisning, fagligheden simpelt hen ikke pa plads. Om
udpegningsgrundlaget for de potentielle gkologiske forbindelser star der i forvejen ikke meget konkret,
hverken i ministeriets vejledning om Grgnt Danmarkskort, eller i hgringsmaterialet. Vi opfordrer pa det
kraftigste at lade hele temaet om ”potentielle gkologiske forbindelser” udga af de aktuelle
udpegninger om Grgnt Danmarkskort. Temaet kan, pa et solidt fagligt grundlag, genovervejes p3 et
senere tidspunkt.

Dette eksempel viser ogsa, at Frederikssund kommune indtil videre ikke burde anvende udpegede
”lavbundsarealer” som plangrundlag overhovedet. For en grundig revision af lavbundsarealudpegningen
anbefaler vi at anvende de nyeste jordbundskort.

30 procent af det dbne land til naturformal?
Nogle af de gr@nne organisationer i Danmark har igennem de senere ar agiteret for, at 30 procent af det
abne land i Danmark skulle helliges til “naturformal”. Et ambitigst formal, set i forhold til, hvor megen jord
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organisationerne og deres medlemmer selv ejer. | landbruget er man aben for at salge jord til markedspris
til naturformal. Med de udpegninger, der er sendt i hgring, overgar Frederikssund kommune selv de
grenneste af de grgnne organisationer. Kommunen har opgjort, at i alt 7.500 ha er omfattet af
naturudpegninger, hvilket svarer til 37,5 procent af det dbne land i Frederikssund kommune (se nedenfor).
Billede 7 viser pa kort og i tal, at de 7.500 ha naturudpegninger saetter sig sammen af 5.300 ha
"eksisterende natur” (grgn pa kortet) samt 2.200 ha ”“ny natur” (gul og bla pa kortet).

Billede 7: Naturudpegninger pa
kort og i tal.

Forvaltningen praesenterede
billedet ved borgermgdet den
19.09.2019

Kommunen i alt
25.000 ha

Havelse MoffE2 | Sigerslevvester -
vinderup

Eksist. natur 5.300 ha
Ny natur 2.200 ha
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Gront Danmarkskort

Det abne land i Frederikssund kommune kan anslas til 20.000 ha (kommunens samlede areal: 25.000 ha;
fragar byzone, ca. 2.100 ha, sommerhuszone, ca. 1.600 ha samt landsbyer og infrastruktur i landzone: 1.300
ha).

Forvaltningens forslag pa de 7.500 ha udggr altsa 37,5 procent af det abne land i Frederikssund kommune.

Pa baggrund af ovenstaende kritik af udpegningerne vedr. "potentiel natur” og “potentiel gkologisk
forbindelse” foreslar vi, at kommunen kun beslutter sig for de 5.300 ha, der udggres af “eksisterende
natur”. Dette vil svare til 26,5 procent af det abne land i kommunen.

Manglende dialog og frivillighed

Et enigt naturrdd for Nordsjzelland anbefalede kommunerne: ”Naturradet laegger stor vaegt pa, at
enhver udpegning for at udvikle naturen pa private arealer skal gennemfgres via dialog og ad
frivillighedens vej.” (Naturradets rapport, s. 4)

Vi konstaterer, at Frederikssund kommune har valgt at tilsidesaette anbefalingen og konfronterer
lodsejerne med resultaterne, uden at lodsejerne har kunnet vaere en del af processen og bidrage med deres
lokale viden og indsigt i naturlige sammenhaenge. Vi er overbeviste om, at kvaliteten af udpegningerne vil
have veeret hgjere, hvis landmaend og lodsejere havde vaeret med fra begyndelsen (fx via planlaegnings-
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workshops for ny natur). — Chancen for, at de bergrte lodsejere vil fgle ejerskab for naturudpegningerne, er
i denne omgang forpasset. Tilbage sidder borgere, der fgler, at naturudpegningerne bliver trukket ned over
hovedet pa dem. Vi finder, at det er darlig administrationsstil.

Det er gratis for en planlaegger at sla streger pa et kort, men eftersom det offentlige ikke automatisk
medsender et kgbstilbud til lodsejer, nar der udpeges arealer til naturformal, ma private lodsejere baere
byrden af arealreservationerne.

Okonomiske konsekvenser allerede nu

Naturudpegningerne medfgrer allerede nu omkostninger, uden at lodsejer kan fa erstatning.
Handelsveerdien af landejendomme pavirkes negativt, nar der kommer arealreservationer til naturformal,
fordi kgbsinteresserede vil have afslag pa prisen alene pa grund af den usikkerhed, der fglger med
udpegningerne; eller ogsa gar kgbsinteresserede direkte videre til en lignende ejendom uden
naturudpegninger. | begge tilfeelde er den handelspris, der kan realiseres for en given ejendom, lavere end
uden udpegninger til naturformal.

Andre gkonomiske konsekvenser af naturudpegninger opstar, nar driftsngdvendige investeringer skal
finansieres. Kreditgiver vil under alle omstaendigheder tage udpegningernes mulige begraensninger af
produktionen med som en risikofaktor, nar rentabilitet og omfang af investeringerne skal vurderes. Ogsa
her er en landmand med udpegninger pa ejendommen darligere stillet end en landmand uden
udpegninger.

Vi opfordrer beslutningstagerne i Frederikssund kommune til at tage hensyn til de bergrte private
lodsejere. Det kan bedst gg@res ved at give afkald pa udpegninger for “ny natur”, dvs. ved at lade vaere med
at udpege arealer ti
bordet.

IM |H

potentiel natur” og ved at tage alle arealer til “potentielle gkologiske forbindelser” af

Pa sigt vil vi anbefale at inddrage landbruget og lodsejerne pa den made, naturradet mente, altsa at bruge

|”

dialog og frivillighed i arbejdet med udpegningen af arealer til “ny natur”. Vi mener, at Frederikssund

kommune nar laengst med frivillighed, transparens og dialog.

Med venlig hilsen

/

SHG Sy,
Lars Jonsson, Formand for Nordsjallands Landboforening
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Sgren Hansen, Naestformand for Nordsjallands Landboforening



